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令和７年度『雄物川高校生議会だよりモニター意見交換会』  

実施報告書 

 

 

この度、雄物川高校生議会モニター意見交換会の実施概要について、

別紙のとおりご報告いたします。 

   

令和８年３月１３日 

 

                            広報広聴委員会広報分科会 

 

                                 分 科 会 長    江上 善一 

 

                                 副分科会長    石岡 恵美子 

 

                                 委      員    土谷 久男 

 

                                 委      員    土田 百合子 

 

                                委      員    青山  豊 

 

                                委      員    築山  智 

 

                                委      員    加藤  司 

 

 

横手市議会議長   菅原 正志  様 
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令和７年度『雄物川高校生議会だよりモニター意見交換会』 

 実施報告書 

 

■開催日時 令和８年１月２６日（月） １５：５０～ １７：００ 

■開催場所 秋田県立雄物川高等学校 

■参加人数 １０人（２年生：５人、１年生：５人） 

 

≪実施方法≫ 

①議会だより（第８３～８５号）に対する意見交換 

②若い世代に関心を持ってもらえる紙面についての意見交換 

③その他以上の内容について意見交換を実施することを事前に伝え、また今年度に発

行された議会だより３号（第８３～８５号）を参加生徒に事前に読んでもらったうえ

で会議に臨んでもらった。 

なお、意見交換は６人程度の３グループに分け、最後に各グループから発表を行った。 

 

≪意見交換内容≫ 

グループ１ 

①グループディスカッションの意見交換内容について 

評価する意見 

・字が大きくて読みやすいが、も

う少し大きくてもよい 

・注釈があって分かりやすい 

・議案の賛否が分かりやすい 

その他の意見 

・議員の紹介の話題があってよい 

・議会以外の情報コーナーがほし

い 

・議案 PICK UP！は、内容が具体

的に書かれており分かりやすい 

・一般質問のリード文が分かりや

すい 

・同年代を取り上げた記事があれ

ば嬉しい 

・議員の紹介記事があったほうがよい 

・（高校生は）二次元コードは読み込まない 

②意見交換会の進行（時間、実施内容）について 

・本題に入る前にもう少し自己紹介があったほうがよかった。 

 

グループ①発表内容 
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グループ２ 

①グループディスカッションの意見交換内容について 

・マンガを取り入れたり、青春キ

ャンバス色などに知っている先

輩などが載っていれば読むかも 

・活字より動画のほうがよい 

・活字が多く写真が少ないため読

みにくい 

・一般質問の内容が難しい 

・二次元コードは使ったことがな

い 

 

②意見交換会の進行（時間、実

施内容）について 

・時間はちょうどよいと思ったが、

実施内容は考えたほうがよい。 

 

③その他の意見 

・以前高校生モニター意見交換会に参加したときよりも意見が出ない。 

・政治に興味がないところに活字だらけの紙媒体は高校生など若年層には響かないと

いうことを改めて感じた。 

・質問内容を事前に渡していたほうが時間短縮になると感じた。 

・今後は動画も検討したほうがよいのではないか。また、学校で活躍している生徒の

特集を挟んでみてもよいのではないか。 

 

 

グループ②発表内容 
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グループ３ 

①グループディスカッションの意見交換内容について 

・Facebook や Instagram は見

ない。YouTubeのショート動画

は見るので、要点をまとめて

はどうか 

・担い手不足の職業を PRする

記事であれば読んでみたい 

・二次元コードがあるので、

一般質問の内容はもっと簡潔

にしては 

・一般質問の答で重要な部分

をアンダーラインや太字で強

調してはどうか 

・Facebookは見たことはない 

・ＦＭラジオは移動中の車内

で聞くことがある 

・青春キャンバス色に生徒会も載せてほしい 

・人口減少など、自分の地域の問題点を取り上げた内容には興味がある 

 

②意見交換会の進行（時間、実施内容）について 

・アイスブレイクの時間は上手く活用できたが、もっと意見を引き出せるよう時間が

ほしい。また、内容に関する質問などが形式的だった。 

・活発な意見交換まではいかなかった。時間はもう少しあってもよかった。 

 

③その他の意見 

・「どうすれば読んでもらえるか」との質問に対し、「高校生で興味を持っている人は

少ない。強制的な時間がないと手に取らない」との返答であった。 

・雄物川高校には東由利、県外の生徒が相当数いて、学校以外で手に入らない 

・10代へのモニタリングは必要だと思うが、もっと範囲を広げるべき。高校生モニタ

ーの学校を増やす、中学生の朝読書の時間を活用する、など目的をどこに置くかはっ

きりと広報委員会で示すのも一つであると思う。但し、事務局の仕事量が増えること

が想定されるので、対応可能な選択をするべき。10代のモニタリングには、広報のみ

ではなく広聴との連携が必要であると感じた。 

・可能であれば他の高校にもモニターをお願いできればよい。 

 

 以上、報告いたします。 

 

グループ③発表内容 


